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2. We wniosku o ptatnosé za okres od 01.04.2016 r. do 30.06.2016 r. — czesé finansowa -
w Zadaniu 2: dzialania na rzecz 0séb gleboko niepeinosprawnych intelektualnie, pozycja 7,
w kolumnie: Data wystawienia wskazano date 28.04.2016 r., podczas gdy z dokumentu
finansowo — ksiegowego jakim jest Lista ptac 24/2016 wynika, ze Partner przedmiotowy
dokument wystawit dnia 29.04.2016 .

Zalecenia pokontrolne:
Ad.1-2.

Zaleca sie Beneficjentowi podczas realizacji projektow wspdifinansowanych z  Unii
Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego, wzmozenie kontroli
wewnetrznej oraz dotozenie nalezytej staranno$ci podczas wprowadzania danych do wniosku
o platno$¢ w czesci finansowej, aby dane w nim zawarte byty tozsame z danymi
wynikajgcymi w dokumentach finansowo-ksiggowych Realizatora oraz Partnera.

Pozostale zalecenia pokontrolne:

W trakcie trwania czynnosci kontrolnych Zespét kontrolujgcy zostat poinformowany przez
Partnera o kontroli Parnstwowej Inspekciji Pracy — Okregowy Inspektorat Pracy w Katowicach,
ktora miata rozpoczaé sie w dniu 29.09.2016 r. Dodatkowo Partner przedstawit Zadanie
Panstwowej Inspekcji Pracy z dn. 23.09.2016 r. w sprawie przedstawienia inspektorowi pracy
dokumentéw m.in. dot. legalnoéci zatrudnienia. W zwigzku z powyzszym wydano zalecenie
pokontrolne opisane szczegétowo w pkt. Xil niniejszej Informacji pokontrolng;.

Na podstawie § 19 pkt. 3 Umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-RPSL.09.01.06-24-
0144/15-00 z dnia 12.01.2016 r. zobowiagzuje si¢ Beneficjenta do przekazania Instytucii
Zarzadzajace] kopii Informacji pokontrolnej przeprowadzonej w dniu 29.09.2016 r. przez
Panstwowa Inspekcje Pracy — Okregowy Inspekiorat Pracy w Katowicach u Partnera projektu
tj. w Polskim Stowarzyszeniu na Rzecz Oséb z Uposledzeniem Umystowym Koto w Zorach.

XIll. Ocena wedtug kryteriow:

Zespdt kontrolujgcy w wyniku kontroli poszczegdlnych obszarow dokonat oceny realizacji dziatan
w ramach projektu na poziomie: Kategoria nr 3,

gdzie:

Kategoria nr 1 - projekt jest realizowany prawidtowo, ewentualnie potrzebne sg niewielkie
usprawnienia;

Kategoria nr 2 - projekt jest realizowany co do zasady w sposOb poprawny, ale wystepuja
uchybienia i potrzebne sg usprawnienia;

Kategoria nr 3 - projekt jest realizowany w sposob czesciowo poprawny, wystepujg istotne
uchybienia (w tym skutkujgce wydatkami niekwalifikowalnymi), potrzebne sg usprawnienia lub
wdrozenie planu naprawczego,

Kategoria nr 4 - projekt jest realizowany nieprawidtowo, wystepujg liczne, kluczowe
uchybienia/nieprawidtowosci, potrzebne jest niezwioczne wdrozenie planu naprawczego.

Informacje pokontrolng sporzgdzono w dwach jednobrzmigeych egzemplarzach, po jednym dla
jednostki kontrolujgcej i jednostki kontrolowane;.
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